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Az id8-probléma a (tirsadalom)
tudomdnyban

Maga az id8 jelensége, természete vitatott, mi-
nemisége definicidkkal eziddig ki nem meritett.
Az egyik, taldn minden mdsndl gyakrabban felfo-
gott, mégis joszerivel a legkevésbé kategorikusan
megnevezett fenoménrdl van itt sz4. Virtudlisan bar
megannyi formdban jelen van, de valésdgdt mégsem
tarthatjuk keziinkben. a kevésbé ,fizikaian” 1étezd,
mégis perszondlisan és kollektiven egyardnt dtélhe-
t6 jelenvaldsdg. Ha feltessziik, hogy az idg kapcsol
ossze minden fizikailag ténylegesen létezét, akkor
szinte egyértelmiien kimondjuk azt is, hogy egysé-
gétdl, vilrozdsaitdl fiigg a létezd vildg(ok) egysége
és minden valtozdsa. A létezés, ennek tartalma, s a
létez8k egymdsra kovetkezése adja tehdt az id8beli-
ség olyan teljességét, amelyet egyetlen tudomdnyos
(példaképp: filozdfiai, logikai, torténeti, pszicholé-
giai stb.) néz8pontbdl dtfogni lényegében lehetetlen
kisérlet lenne. Amit tehetiink: a kiilénb6z8 id6fel-
fogdsok kozt kanyarogva minduntalan rdkérdeziink
az antropoldgiai idéforgalom sajétossdgdra, alkalmi
definidlhatdsdgdra.

S mikézben jél tudjuk: az id8 a definicids szén-
dék szdmdra l4tszélag absztrake, a mindennapi élet
4ltal viszont sokszintien hitelesitett, s8t sok oldald-
16l ,ismer6snek” tetszd témakor. Hogy csupdn né-
hdnyat vegyiink sorra:

* megjelenik a lét/nemlét dichotémidban: ami-
kor vagyok, nem kérdés, hogy voltam-e mar
ezel6tt is, de kérdés, meddig leszek-lehetek, s
miképp fligg ez az id8tdl, annak valtozdsitdl,
a kezd8dés és végesség fogalmardl;

*  4célhetdnek tlinik azutdn az id§ a muld/jove
mébol vizsgdlt folyamata: megnevezhetem
a ,volt” funkcidjdt és a ,lesz” esélyée a jelen
kozvetitd funkcidjdban, definidlhatom az ek-
ként kindlkozé ,rendet.” Ebbe beleérthetem
a szinkronitdst (az idémérést, az ismétlédést,
az 4tmenetiségeket), a modosuldsokat és az
ember gondolkoddsi, vagy léc-perspektivd-
ibdl adédé mozzanatokat is, de az éldvildg
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sinterszubjektivitdsait” semmiképp sem ren-
dezhetem el valamilyen kommunikdcié nélkiil;
az id8 tehdc dllandésdg/megszakitottsdg for-
mdjdban tartalmazza a lét élményés, sajdt
elétdrténetét és annak meghosszabboddsit a
jelenlegi, egytttal pedig a cselekvések mind-
untalan kozrehatd, alkalmilag lezdrd, elkiils-
nitd éreékeérben megnevezd sajétossdgit is:
ami megeorténik, az elvileg nem megsem-
misitett multat/malé id8 jelent, hanem az
elvédlasztds révén pusztdn megkiilonbéztetést,
megnevezést, s az objektivizdlt egész a hdteér-
ben marad, hogy az aktudlis jelen mér a jovét
is tartalmazhassa a kontinuitds tdrvényszer(-
ségének folytonos ismétlddése sordn;

egyszerre tdrsadalmi és természeti, strukedraki-
fejezd és szerkezet-rendszert teremtd is az id8,
az emberi cselekvésformak taldn legszildrdabb
rendje, amely definidltan vagy sem, de min-
denképpen az egyénre jellemzd vildglatds mo-
gottes feltétele. s mint a vildgm(ikodés vagy az
4télhetd folyamat rendje, a kontinuitds sem le-
het tarcam-nélkiili, hisz a rendet éppen az idé-
meghatdrozottsdg egyik formdjinak tekingjiik.
A hétkoznapi vagy torténeti cselekvéseink
rendszerét sem az id6n kiviil, kimerevitett vagy
hatdrok kozé zért jelenségként értelmezziik,
hanem olyan dllapotnak, amelyben az egyes
elemek viszonya (és ismerete) nagy valdszini-
séggel {géri a Nagy Egész tovdbbi fennmara-
désdt, azon beliil pedig a struktira elemeinek
relativ dllanddsdgit is, amely elemek egyike ép-
pen mi vagyunk a kérnyezetiink rendszerében;
az idérél gondolkodni és minemtségé-
re kérdezni egytrttal identitds-dllapotunk
mérdseszkoze is. Aki a tartamrdl (mondjuk a
pillanatrél, mint Leibniz) gondolkodik, alig-
ha tudja meghatdrozni a létezés/megsziinés
dllapota nélkiil. Az id8iség nem hatdrértékek-
bél 4ll, hanem az egymdshoz kot8d6 entitdsok
rendjébél, s ez nem puszta mennyiségi tartam
(mint a szervetlen élet esetében), hanem a
megszlinéssel szembesiil§ egyén kiizdelmé-
nek tere is, aki sajét egyedeinek reproduka-
ldsa, jelentésalkotds vagy jelentések szimbo-
likus generdldsa és tartdsitdsa sordn kiizd az
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egzisztencidlis végesség ellen, se kiizdés karak-
tere adja identitdsdnak értékét, mindségét is;

* minthogy pedig a természetes eldfeltételek
az emberiség életidejét is megszabjdk, vagyis
mivel létezni csak az iddben lehet, maga a cse-
lekvésforma kap tempordlis jelleget, se vissza-
fordithatatlan szocidlis id8szint értékelése a
fenyegetettség aktiv kiegészitéséhez, élmény-
tartalmainak néveléséhez és 6nreguldcids me-
chanizmusokhoz segiti hozzd az egyént, kinek
id8sége és tarsadalmisdga etnikai és kulturdlis
ordkséghez, szocializdcidhoz koot

* az egyén 4ltal 4céle idGiség az az egy id6tar-
tamra jutd eredményes vagy sikertelen szaka-
szossdg ad értéket a normdnak, szokdsoknak,
irdnyultsigoknak, amelyek a tdrténelmileg is
4télhetd szocidlis id8 reprodukcids ciklusait
kindljdk. Az id8koordindcid, az id8irdnyitds
azonban mégsem egyértelmiien az egyén ke-
zében van. Egyfeldl azért, mert a torténelem
nem egyirdnyd, és nem minden tdrsadalom
szdmdra egyformdn kindlja az dtmenetet az
egyes iddéllapotok kozote. Misfeldl pedig,
mert az egyenldtlen fejlédési ricmusok és sza-
kaszok a kozosségek, tdrsadalmak, civilizdciok
kozote az elvdrdsok aszinkronitdsdt is megte-
remtik, s ezzel a mordl, a tdrsas kapcsolatok,
az elbitéletek vagy az id84télés legegyszeribb
médja is mélyen a mentalitdsokban és visel-
kedésben megragadhatd kiildnbségeket tar-
tositjék (bdvebben Gellériné 1990:8-11; Mé-
széros 199:73-79)

Létiink természeti és tdrsadalmi-torténeti be-
dgyazottsdga kap tehdt formdt az id8ben, lefolydsa
perszondlisan is 4télhetd, tébbnyire egytttal meg-
személyesitett, konkréetd valtoztatott, ,fizikailag”
egzakt médon hivatkozott. Igy példdul a tér 4eélé-
sének tartalma, kiterjedése is lehet az idé, vagyis
olyan, fizikailag is mérhetd, megszemélyesitettsé-
gében definidlt ,egység”, amely a léc sebességének
és az adott hatdroknak a fiiggvényében kap formdt.
Nem sziikségszer(i ugyanakkor, hogy elsésorban a
heideggeri 1étidé-kategéridkban ,mérjiik” az id8i-
ség jelenlétét, a kultiira megannyi ldtvdnyos-érzéki
formdjdban éppugy jelen van: lisd példdul Borges
idé-céfolatdt, Gurevics kozépkori paraszt-idd-
fogalmait, S. Hawkins idéfelfogis-torténetét, Pi-
erre Bourdieu algériai kabiljaiknak mitikus-ricudlis
rendszerét, Clifford Geertz Bali-szigeti 8slakosainak
»most”/,nem most” felosztdst ellentétpdrjait, Ed-
mund Leach ,ismétlédd dllapotvéltozds” kategori-
4jat az észak-burmai kacsinok életében, tovdbbd a

Téra vagy a Kordn id8képeit, s folytathatndnk még
szdmtalan utaldssal.

Az id6fogalom az egyes gondolkoddsi struktd-
rdkban (elnagyolt alakzatokban bemutatva) igen-
csak eltérd, kordntsem egynem képet alkot:

* a fizikdban az id8 {8 tulajdonsdga a mérhetd-
ség, megjelentése a hdromdimenziés tér ki-
egészitéseként foghatd fel, lényege az oszthatd
végtelen, a metrizdlhatésdg. A mérhetdség
a mult fakdicitdsdn alapul, hiszen az el nem
mult id8ben az ismétlés is lehetetlen, a rogzi-
tés is épp annyira az.

* alogikdban a tempordlis kijelentések, melyek a
jovére vonatkozd nyelvi szerkezetben jelennek
meg, sziikségképpen egy folérendelt, transz-
cendens régiot tételeznek, amely az igazsdg/
valdszintiség hatdrén sziikségképpen aktualitds-
fiiggetlen vagy ontoldgiai stdtusti dontést igé-
nyelnek, mivel a ma tett jov8ideji kijelentések
szitkségképpeni igazsdga a holnapra is vonat-
kozik, igy filozéfiai determinizmus dogmdjéba
csdbit, ami viszont épp a jovEkép zdrtsdgic in-
dukdlja (Szabé G. 1999:67)

* atorénelemben az id8 a tartam-ban konkre-
tizalédik (pl. a hosszii id8tartami 18. szdzad
Braudel-nél). F§ jellemvondsa a fejlédés elve,
valamint a mult és a jov8 fogalmai kozdtti
mozgds megtestesitése, avagy az {rdsbeli és tr-
gyi emlékanyag tanusitotta létbizonyosdgok;
végiilis a (meg)torténés, a ,mulds” élménye
wld ki a kozosségi létminéségben mérhetd
véltozdsokat. Annak élményét, hogy a (goro-
gok 6ta) az id6 maga a lét, s az idén kiviil
1év ellentétes az id8séggel, immdr ki kell egé-
sziteni a naiv id8tapasztalaton tili kérdéssel:
milyen szerkezetl az igazsdg, ha ez az id8, az
4llandé jelen, vagy a maradandésdg igazsdgér-
téket hordozza tudatunkban? (Picht 1990:70)

* a filmi 4brdzoldsban az idé a képekbe fogal-
mazott valdsdg eseményritmusdnak, az ikoni-
kus leirds (lekdvetés) 1éptékének foghaté fel.
Ennek eszkdze a (mozgds)gyorsitds és lassitds,
a vdgds, a belsd vdgds és az 4ctlinés (mozgds-
dinamikai eszkdzok az id8beli folytonossdg
leirdsdra), lényege a ldthatd ,bekovetkezés”,
amelynek narrdcidja a szoveg vagy a dialégus,
vagyis a ldthaté id6hatdrok 4tdlépése olyan (a
képszerliséget kisegitd) eszkdzzel, amely idé-
ardnyos vagy ,metaidejii” tdmasztékdt adja a
cselekvés filmi tartalmdnak;

* az irodalomban a fikcié jelképisége (pl.

sci-fi, idGardnyos leirds stb.), a cselekmény
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kerete-foglalata, a mitosz tere, az emlékezet
mankdja az id8. A f8hés a kor sziilétte, a rep-
rezentdcidja, még ha kortalan tipus példdzéja
is, akkor is az idg 4ll mogotte, egész valdja
az id8be (emlék-idébe, térténés-idébe, mualt-
idébe vagy jov8idékbe) dgyazott;

az esztétikdban az ikonitds épptigy hordozza
az idét (Id. képz8miivészet, képes beszdmo-
18k, jelképhaszndlat hagyomdnya, kompo-
ziciés egység, folyamatok kovetése), mint
a tdnc- és mozdulatmiivészetekben (balett,
pantomim, happening stb.). A szerzdiség is,
mint az id8iség problematikdja éppugy jelen
van (pl. barokk motivumok kélcsonvétele,
pravoszldv ikonok figurdinak sémdi, Mdria-
4dbrdzoldsok kétdte jelképrendszere stb.), mint
a perszifldzs és visszautalds, a toposzok hasz-
ndlata stb Az id8iség kdnonjai a tdrgyak rend-
szerét éppugy 4tjdrjak, mint az épiiletekét, a
formaalkotdsi korszakokét, a tdrsas lét belsg
ardnyaiét [...]

a kultirdban a temporalitds, a beszéd/irds/
gesztus kifejezéstdra olyan o6rokség, amely-
nek az id§ ad garancidt, a jelentéstartalmak
komplex rendszerén beliil kijelolhetd hely
biztositja az értelmezés terét, a kozlési kédok
gazdag eszkoztdra tartalmazza a mdr ismert
kulturdlis lenyomatokat, kultuszok keletkezé-
se és fennmaraddsa tartdsitja vagy gazdagitja
az id6beli médosuldsok komplexumait.

a filozéfidban az oksdg (olykor a céloksdg)
torvénye hordozza az id6t, s benne az ember
tokéletesedésének, céltevékenységét racio-
nalitdssal felruhdzé koriilményeknek, a lét-
felcételek rendjének héttere az id8 érzékelési
formdja (a kanti ,Orokbéke-tervezettsl” a
hiedeggeri ,létsemmi”-ig).

a pszicholdgidban a psyché, az énfejlddés ta-
gadhatatlan kozérzete, a kivetités attrakcidja,
a reflexvélaszok feltételrendszere, a szerep-le-
gitimdcid kizege az id6;

a szociolégidban a tdrsadalmi cselekvés bel-
s6 tdmoszlopa, a tdmegtevékenység kerete,
a munkafolyamat vagy a mobilitds egysége,
vagy éppenséggel a generdciok kozotti mds-
sdgok hordozéja az id6 (ldsd az élettit-vizsgd-
latok, szabadid8-elesltési mutatdk, osztdly-
vagy réteghatdr-mddosuldsok, életmddok,
mobilitési feltételek, rendszer-specifikus akti-
vitdsok sokasdgdr)

a folklérban olyan &si elemek fennmaraddsa
vagy pusztuldsa, djjééledése vagy konzervéldsa

az id8 szerepe, melyek akdr 4j véltozatban is,
de a régit tikrdzik, hordozzdk, a survival-
funkcidkat éreékesitik. Erdemes itt a vildg-
fa-motivumra, a meseiség 4llandésult mo-
tivumkincsére gondolni, vagy Barték Béla
csodaszarvas-fitiinak ~ drokkévaldsdgdra, a
ytiszta forrdsbdl” tdpldlkozé eredetiségére em-
lékezni, vagy akdr a tiirelemiivegek, vaspdntos
l4d4s szimbolikus funkcidira, esetleg a kor-
tdncok mddjaira-formdira, népi jogszokdsok
iddtlenségére asszocidlni. A mindennapi létet
4thaté id8keretek (napi munkaritmus, heti
munkarend, éves ciklusok, valldsi iinnepek,
termény-feldolgozdsi id8szakok, 4llatszapo-
rulac évszakai, vdsdrok, egyéni életciklusok,
nem és korosztdlyl munkamegosztds szakaszai
stb.) gyakorlatiassiga az eltérd idémozzana-
tok személyes és kozosségi megkiilonbozteté-
sén alapulnak, a szezondlis és bioldgiai idék
nemegyszer a szobeliségen, a nagy és kis ha-
gyomdnyok kozti kiilsnbségen alapulnak,
torténelemmé valni csak a kozosség ,jovdha-
gydsaval” tudnak;

a valldsban példdul a szakralitds hordozdja is
az id4. a kovetenddre, a multban 1étezbre, a
legitimitdsdt 8siségébdl formdldra helyezddik
a hangsuly, keletkezés- és megmaradds-toreé-
netek lesznek a szentségek alapjai, értelmezési
keretei, beavatdsi feltételei — osszefiiggésbe
hozva persze a kézosségen kiviili transzcen-
dens vildggal, s mindennel, ami nem sziikség-
képpen temporalizdlhatd, de mdr ,megvolt”.
a politikdban ugyancsak ciklusok és ter-
minusok, demokratikus hagyomdnyokra
hivatkozds, ,anciennitds” alapjén kiérde-
melt torténeti legitimitds hordozza az idé,
4llandésdgot és valtozds osztja meg a tdrsas
torekvéseket, érdekcélok és dicsd kiizdelmek
teremtenek alapot az ,Gjrakezdéshez”, min-
den kordbbi létezd eltdrléséhez. A mikro- és
makro-szintQi politizdlds, vagy a vilasztdsi
koaliciéban gondolkodds, a népszavazdsok
és vélasztdsok, tinnepek és emléknapok egy-
ardnt az id6haszndlat politikai kdtortségée
mutatjdk. Paul Virilio pedig egyenesen arra
figyelmeztet: a tdrsadalmi ,tokéletesedés-
ben” végtelenségig hajszolt id6megtakaritds,
a sebesség mdnidja nem a karnydjtdsnyira
kozel keriilt dolgokat eredményezi, hanem
a szabadsdg elveszitését, az iddbeliség elve-
szitését, a tdgassdg redukaldsdt a tér nélkiili

idére... (Virilio 1993:42-60)

V. folyam, XIV. évfolyam, 2023/4. szdm
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* az antropoldgidban a legfelszinesebben is
olyan fogalmak irjék koriil az id6 jelenségét,
amelyek nem az frott kultiira id8ségét korvo-
nalazzdk. Mégis a tevékenységek komplex rend-
szerét szabélyozzdk, mint példdul az dtmeneti
ritusok, a hagyomdnyformadlds, a kulturdlis-
etnikai vagy szimbolikus hatdrok és hatdrdtlé-
pések, a mitoszok, a revival-jelenségek, a diffa-
zi6k, az adapticidk kapnak keretet az id6tél,
de ide tartozik a kdzdsség-dtélés élménye, a
testfelfogdsok jelenség-egyiittese, az etnicitds-
megmaradds problematikdja, a nyelvi vagy
rokonsdgi rendszerbeli énmeghatdrozds, s
még sok minden mds is.

Az id8 az egyik olyan emberi-szocidlis jelen-
ség, amely ,nemlétével” hitelesiti magdce: o6rok,
vagyis semmibdl sem ered§, dllandé, vagyis sosem
fogyé, linedrisan jelenlévd, de részecskéiben elkii-
lonitetten megnevezhetd, emellett a térben nem
sziikiils, de fizikai mivoltdban is csak kdzvetetten
tetten érhetd valami. Nem megfoghat6, nem moz-
gosithatd, nem is mérhetd sulyt, egyszéval olyan

dimenzi4, amely a hétkdznapi elemeiben (pilla-
nataiban, perceiben stb.) leginkdbb csak itt-nem-
létével, maldsdval hitelesiti magdt. S még e folyé-
kony-mulé dllapotdban sem 4llanddsult, hisz nem
volt mindig egynemi idéfogalom, nem is egysé-
gesiilt az id8képzet az egyes kultardkedl figgetlen
id6-univerzumban, s ehol a linedris karaketerét,
amott a ciklikusat, megint mdsutt a kérkordset
formuldzzék réla.

[...]
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